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Priloha ¢. 2 Bodovacie Kritéria

Vyznam a potreba
projektu

Rozpitie
hodnotenia

Hodnotitel

Vyznam a potreba
projektu pre
krajansku
komunitu

Kritérium hodnoti, do akej miery projekt
reaguje na konkrétne potreby krajanskej
komunity v State realizacie projektu a aky
prinos ma pre jej rozvoj v konkrétnej oblasti,
v ktorej je ZoD podana. Pri hodnoteni sa berie
do tvahy miera relevantnosti projektu
vzhl'adom na aktualne vyzvy a problémy
komunity, ako aj jeho potencidl priniest
dlhodobé¢ pozitivne zmeny.

Hodnotiaca otazka:

Do akej miery projekt reflektuje aktuédlne
potreby krajanskej komunity v State realizacie
a aky prinos ma pre jej dlhodoby rozvoj v
oblasti, na ktora je ZoD podana?

4 body: Projekt ma mimoriadny vyznam pre
krajanskii  komunitu. Reaguje na zasadné
potreby a vyzvy, jeho prinos je komplexny,
dlhodoby a prispieva k udrzateI'nému rozvoju
komunity.

3 body: Projekt méd vysoky vyznam pre
krajanskt komunitu. Jasne reaguje na dolezité
potreby, jeho realizacia prinesie zretelné
vyhody a pozitivne zmeny.

2 body: Projekt ma stredny vyznam pre
krajanskii komunitu. Reaguje na niektoré
potreby, ale jeho prinos je obmedzeny alebo
kratkodoby.

1 bod: Projekt ma len minimalny vyznam pre
krajanskii komunitu. Potreby komunity su
adresované len okrajovo alebo su nejasné.

0 bodov: Projekt nemé Ziadny vyznam pre
krajanski komunitu alebo nereflektuje jej
potreby. Realizécia projektu by nepriniesla
ziadny hmatatel'ny prinos.

0-4 body

OPEK

Vyznam a potreba
projektu pre
krajanské komunity
v inych Statoch

Kritérium hodnoti, ¢i projekt ma dosah na
krajanské komunity v inych Statoch a ¢i
prispieva k rozvoju spoluprice, vzijomnej
podpory, zdielaniu hodndt, sktisenosti alebo
zdrojov medzi komunitami.

Hodnotiaca otazka:

Aky je potencidlny dosah projektu na
krajanské komunity v inych Stidtoch a ako

0-1 body

OPEK
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projekt podporuje ich vzajomni spolupricu
arozvoj?

1 bod: Projekt jasne a preukazatelne adresuje
potreby krajanskej komunity, pricom jeho
realizécia by priniesla konkrétne a prinosné
vysledky.

0 bodov: Projekt nereflektuje vyznamné
potreby krajanskej komunity alebo nie je
jasné, ako by mohol prispiet’ k ich rozvoju.

Prezentacia

a sposob
prezentacie USZZ
a SR

Adekvatnost’
prezentacie
projektu a spésobu
prezentacie USZZ
a SR

Kritérium  hodnoti  spdsob  prezentécie
projektu, jeho aktivit, vystupov a vysledkov
vo vztahu k cielovej skupine a verejnosti.
Posudzuje sa najmi primeranost’
navrhovanych aktivit na informovanie
o projekte, predpokladany dosah projektu
a sposob zabezpecenia prezentacie podpory
USZZ a Slovenskej republiky.

Hodnotiaca otazka:

Je spdsob prezenticie projektu, jeho
vysledkov a podpory USZZ a Slovenskej
republiky primerane navrhnuty vzhl'adom na
charakter  projektu, cielova  skupinu
a predpokladany dosah projektu?

4 body — Projekt obsahuje jasne definovany
a primerany plan prezentacie. Zvolené
komunikacné a propagacné aktivity sit vhodné
vzhl'adom na charakter projektu, cielovu
skupinu a predpokladany dosah. Stcasne je
primerane zabezpecend prezentacia podpory
USZZ a Slovenskej republiky.

3 body - Projekt obsahuje primerane
spracovany  spdsob  prezenticie, avSak
niektoré komunikacné aktivity, komunikacné
kanaly alebo predpokladany dosah nie st
dostato¢ne rozpracované.

2 body — Projekt obsahuje len zakladny opis
sposobu  prezentdcie projektu a jeho
vysledkov. Navrhované komunikacné aktivity
alebo ich dosah st opisané len ¢iastocne.

1 bod - Spdsob prezentacie projektu
je opisany len vSeobecne alebo formalne
a neumoznuje dostatocne posudit jeho
efektivnost’ alebo dosah.

0 bodov — Projekt neobsahuje relevantny
spOsob prezentacie projektu, jeho vysledkov

0-4 body

OPEK
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alebo  prezenticie podpory USZZ a
Slovenskej republiky.

Relevancia a
primeranost’ rozpoctu
projektu

Primeranost’
rozpoctu projektu

Kritérium hodnoti, ¢i navrhovany rozpocet
primerane zodpoveda cielom, aktivitdm
a o¢akdvanym vystupom projektu. Posudzuje
sa  najmid nevyhnutnost jednotlivych
vydavkov pre realizdciu projektu, ich
primeranost’ vzhl'adom na rozsah
planovanych aktivit a efektivnost vyuzitia
pozadovanych finan¢nych prostriedkov.
Hodnotiaca otazka

Je rozpocet projektu primerane nastaveny
vzhladom na ciele, aktivity a ocakéavané
vystupy projektu a zodpovedd rozsahu
a charakteru navrhovanych ¢innosti?

4 bodyRozpocet je primerane nastaveny,
jednotlivé  vydavky si  oddvodnené
charakterom projektu a zodpovedaju rozsahu
planovanych aktivit a o¢akavanym vystupom.
3 bodyRozpocet je vo  vSeobecnosti
primerany, pricom niektoré vydavky si
vyzaduju podrobnejSie odovodnenie alebo
upravu navrhovanej vysky financovania.

2 bodyRozpocet obsahuje viaceré vydavky,
pri ktorych nie je dostatocne preukdzana ich
suvislost s  rozsahom aktivit alebo
oCakavanymi vystupmi projektu.

1 bod Rozpocet vykazuje vyznamné
nedostatky v primeranosti alebo preukdzani
viazby medzi navrhovanymi vydavkami
a aktivitami projektu.

0 bodov Rozpocet nie je primerane
nastaveny vzhladom na deklarované ciele,
aktivity alebo ofakévané vystupy projektu.

0-4 body

OPEK

Iné zdroje
financovania

Toto kritérium hodnoti, do ake; miery
ziadatel' zabezpecil dalSie externé zdroje
financovania pre realizdciu projektu, Cim
preukazuje finan¢ni udrZatelnost’ a SirSiu
podporu projektu. Zohladiuje sa, ¢i ziadatel
preukazal, Ze projekt nie je zavisly len na
dotacii a ¢i existuju d’alSie financie alebo
partnerstva, ktoré podporuju jeho realizaciu.
Hodnotiaca otazka:

"Ma4 ziadatel zabezpecené aj iné zdroje pre
financovanie projektu?

0-1 body

OPEK
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1 bod: Ziadatel' preukazal, Ze projekt bude
financovany aj z inych zdrojov, ¢i uz formou
spoluprace,  partnerstiev  alebo  inych
externych financovani, ¢im zvySuje finanéni
stabilitu a udrzatelnost’ projektu.

0 bodov: Ziadatel neuviedol alebo
nepreukdzal Zziadne d’alSie externé zdroje
financovania pre projekt, alebo tieto zdroje su
nejasné ¢i nezabezpecené.

Ciele a cielova
skupina

Zadefinovanie
cielov a cielovej
skupiny

Hodnoti sa, ¢i su ciele projektu konkrétne,
realistické, meratel'né, v stlade s obsahom
projektu. Hodnoti sa tiez prepojenie cielov
s potrebami cielovej skupiny a ich prinos pre
jej rozvoj alebo rieSenie identifikovanych
problémov. Hodnoti sa, ¢i projekt predstavuje
logicky a realizovatelny celok a ¢i
navrhované¢ aktivity vedii k naplneniu
stanovenych ciel'ov.

Hodnotiaca otazka:

St ciele projektu jasne definované, konkrétne,
meratel'né a realistické, a su v sulade
s obsahom projektu a potrebami cielovej
skupiny?

4 bodyCiele projektu su jasné, konkrétne
a primerané. Cielova skupina je presne
identifikovand a projektové aktivity, vystupy
a harmonogram tvoria logicky a uceleny
celok.

3 bodyProjektovy zamer je spracovany
kvalitne, avSak obsahuje drobné nejasnosti
alebo menej vyznamné nedostatky.

2 bodyCiele alebo  cielovd  skupina
su definované len ciastoc¢ne, pripadne nie
st vSetky vdzby medzi aktivitami a
vysledkami dostatocne preukdzané.

1 bod Projektovy zdmer obsahuje vyznamné
nejasnosti alebo slabu previazanost’” medzi
ciel'mi, aktivitami a cielovou skupinou.

0 bodov Ciele projektu alebo ciel'ova skupina
nie su dostato¢ne identifikované alebo projekt
nevykazuje logicku previazanost'.

0-4 body

OPEK

Udrzatel’nost’
projektu
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Udrzatel’nost’
projektu

Hodnoti sa, ¢i su deklarované vysledky
projektu aich realizacia navrhnuté tak, ze
budi pokracovat’ aj po skonceni financnej
podpory, a ¢i existuji mechanizmy na ich
udrzanie v praxi

Kritérium hodnoti mieru udrzatel'nosti
vysledkov, vystupov a prinosov projektu po
ukonceni jeho realizacie ateda skonceni
financnej podpory. Posudzuje sa najmi
spOsob zabezpecenia ich d’alSieho vyuzivania,
pokracovania alebo zachovania pre cielova
skupinu a krajansku komunitu.

Hodnotiaca otazka:

St vysledky a vystupy projektu navrhnuté tak,
aby boli udrzatelné aj po jeho ukonceni,
a existuju mechanizmy na ich dlhodobé
udrzanie?

4 body: Projekt jednoznacne preukazuje
sposob zachovania, dalSieho vyuzivania
alebo rozvijania svojich vysledkov, vystupov
a prinosov aj po ukonceni realizacie.
Udrzatelnost  je  konkrétne  opisana
a primerane zabezpecena.

3 body: Projekt preukazuje primeranu mieru
udrzatelnosti. Sposob d’alSiecho vyuZzivania
vysledkov alebo vystupov je opisany, avSak
nie  vSetky  aspekty s dostatocne
rozpracované alebo preukazané..

2 body: Projekt obsahuje zdkladny opis
udrZatelnosti, avSak spdsob zachovania alebo
d’alSieho vyuZivania vysledkov a vystupov je
uvedeny len vSeobecne alebo netplne.

1 bod: Udrzatel'nost’ projektu je deklarovana
len formalne alebo velmi vSeobecne, bez
dostatocného vysvetlenia spdsobu zachovania
vysledkov,  vystupov  alebo  prinosov
projektu..

0 bodov: Projekt je jednorazovy a nie je
zrejmé, Ze jeho vysledky alebo vystupy budu
vyuziteI'né po ukonceni realizacie.

0-4 body

OPEK

Jednoznaénost’
a logicka
previazanost’

Jednoznacnost’
a logicka
previazanost’
projektu

Kritérium hodnoti mieru vzdjomného suladu
medzi jednotlivymi &astami ZoD, najmi
medzi cielmi projektu, cielovou skupinou,
planovanymi aktivitami, harmonogramom,
rozpotom a ocCakdvanymi  vystupmi.
Posudzuje sa, ¢i projekt tvori logicky,

0-4 body

OPEK
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zrozumitelny a odborne posuditelny celok
a &i jednotlivé informécie uvedené v ZoD nie
sl vo vzdjomnom rozpore,

Hodnotiaca otazka:

Tvoria jednotlivé casti projektu logicky,
zrozumitelny a vzajomne konzistentny celok,
ktory umoziiuje jednoznatné odborné
posudenie projektu?

4 body - Projekt je spracovany jasne,
zrozumitelne a konzistentne. Ciele, aktivity,
harmonogram, rozpocet, cielovd skupina
a oCakavané vystupy su vo vzajomnom sulade
a tvoria logicky celok bez identifikovanych
rOZporov.

3 body - Projekt je vo vsSeobecnosti
spracovany kvalitne a konzistentne, avSak
obsahuje drobné nejasnosti alebo ciastkové
nezrovnalosti, ktoré nemaju podstatny vplyv
na jeho odborné posudenie.

2 body - Projekt obsahuje viaceré nejasnosti
alebo nedostato¢ne preukdzané vizby medzi
jednotlivymi ¢astami ZoD, ktoré stazuju jeho
odborné posudenie, av§ak nebrania mu.

1 bod — Projekt obsahuje vyznamné rozpory
alebo nedostatky vo vzajomnej previazanosti
jednotlivych ¢asti ZoD, ktoré vyrazne stazuju
jeho odborné posudenie.

0 bodov — Projekt obsahuje zdvazné rozpory,
nekonzistentnosti alebo nelplné informacie,
ktoré neumoZiluju jeho riadne odborné
posudenie.




